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CULTURA DO ODIO'

Fernanda Brigatti Valentin?

Resumo: Este artigo tem como objetivo principal compreender os significados e
sentidos que ndés podemos construir sobre o discurso do édio veiculado no periodo
eleitoral de 2018. A pesquisa foi realizada por meio da analise de um video veiculado
pela plataforma Youtube, publicado em setembro de 2018, por Olavo de Carvalho. A
analise se constituiu no dominio do género do discurso, por isso utiliza como
referencial tedrico-metodoldgico as ideias de Eni Orlandi. Os discursos de 6dio vém
se estruturando no tecido social e no imaginario do Brasil. Compreende-se a
existéncia de uma crise de multiplas identidades agravadas por promessas n&o
entregues por uma globalizagdo que rompeu velhas estruturas, sem uma
contrapartida segura aos sujeitos afetados por ela.

Palavras-chave: Discurso de 6dio. Olavo de Carvalho. Disputa eleitoral.

Abstract: This article aims to investigate the meanings that we can build on the hate
speech conveyed during the electoral period of 2018. The research was carried out
through the analysis of a video broadcast on the YouTube platform, published in
September 2018, by Olavo de Carvalho. The analysis was constituted in the domain
of the discourse genre, so it uses as theoretical-methodological reference the ideas
of Eni Orlandi. Hate speeches have became part of the social fabric and imaginary of
Brazil. It is understood the existence of a crisis of multiple identities aggravated by
promises not delivered by a globalization that broke old structures without providing
safe manners to giver balance for those who were affected by it.

Key words: Hate speech. Olavo de Carvalho. Electoral disputes.

Resumen: Este articulo tiene como objetivo principal comprender los significados y
sentidos que podemos construir sobre el discurso del odio vehiculado en el periodo
electoral de 2018. La investigacion fue realizada por medio del andlisis de un video
vehiculado por la plataforma Youtube, publicado en septiembre de 2018 por Olavo
de Carvalho. El analisis se constituyd en el dominio del género del discurso, por lo
que utiliza como referencial tedrico-metodolégico las ideas de Eni Orlandi. Los
discursos de odio se estan estructurando en el tejido social y en el imaginario de
Brasil. Se comprende la existencia de una crisis de multiples identidades agravadas
por promesas que no se han cumplido por una globalizacion que rompi6 viejas
estructuras, sin una contrapartida segura a los sujetos afectados por ella.

Palabras clave: Discurso de odio. Olavo de Carvalho. Disputa elecciones.
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Introducgao

Em outubro de 2018, 57.797.847 brasileiros que foram as urnas do Brasil
escolheram o candidato Jair Bolsonaro (PSL) para ocupar o cargo mais importante
do Poder Executivo. Com uma campanha fora dos moldes tradicionais e um discurso
baseado, principalmente, na defesa dos direitos individuais, da seguranga publica,
de valores familiares tradicionais e de oposicdo a esquerda, Bolsonaro vence as
eleicbes e parece solidificar o sinal de que maré conservadora chegou ao Brasil,
naquilo que Souto et.al. (2018, p.140) aponta, ao “recordar a analogia de Brecht
entre o fascista e o burgués assustado, o crescimento de candidaturas
ultraconservadoras.” Essa mesma maré passou pelos Estados Unidos, onde Donald
Trump foi eleito; pelo Reino Unido, cuja populagdo majoritariamente foi favoravel a
saida da Unido Européia; na Argentina, que escolheu o liberal Mauricio Macri para a
presidéncia; e na Alemanha, onde, em 2017, o partido de extrema-direita Alternativa
para Alemanha conseguiu assento no parlamento.

E chega em um pais que vivencia uma sequéncia de escandalos politicos,
operagbes policiais, prisdes, investigacbes, delagdes premiadas e sucessivas
denuncias de corrupg¢do, e no qual, em setembro de 2018, 12,4 milhdes de pessoas
estavam sem trabalho, 11,5 milhdes trabalhavam sem registro em carteira e 4,7
milhdes tinham desistido de buscar uma vaga de emprego®.

Com um discurso que mistura o ultraliberalismo econdémico (segundo o qual o
Estado deve se abster de qualquer tipo de regulagdo da economia e deve privilegiar
a liberdade do capital privado) e o revisionismo historico (procedimento usado
criticar certa historiografia e, no caso do presidente eleito, especialmente quanto ao
periodo da Ditadura Civil-Militar*), Bolsonaro se apresentou como aquele capaz de
unir os verdadeiros brasileiros, os trabalhadores, os “homens de bem”. Prometeu e
conquistou a confianca de que seria o homem forte, o pai sincero que resolveria
“tudo isso ai”.

Ha ainda outra marca em sua elei¢do, talvez mais simbdlica, que € a da
emergéncia dos discursos de odio. O 6dio a politica, 6dio a democracia, 6dio a

esquerda, 6dio a imprensa, édio ao outro, ou seja, o ddio entendido como oriundo da

Dados disponiveis em https://www.ibge.gov.br/estatisticas/sociais/trabalho/17270-pnad-continua.html?t=0
Sobre as tentativas de normalizacdo e atribui¢do de corresponsabilizacdao da esquerda durante a Ditadura, ver
Melo (2013)
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opressao, que, segundo Lebrun (2008, p.9), a civilizagao “impde sempre um gozo a
menor, uma falta, uma restricao e a isso respondemos com 6dio”.

Por meio das redes sociais, seus apoiadores agem em trincheiras para atacar,
questionar, perseguir e construir novas realidades, atropelando sinais de bom-senso
ou solidariedade. Odiar o outro ja ndo é constrangedor, € sinal de honestidade, é
marca de diferenca, de distingao.

N&o seria exagero dizer que vivemos hoje um emaranhado de crises, rupturas
e transformacgdes, muitas das quais ainda levaremos tempo para entender mais
claramente a extensao de seus tentaculos e consequéncias mais profundas.

Como sociedade, como cultura, nos resta questionar o percurso que fizemos
até aqui, na tentativa de compreender os movimentos — préprios da cultura — que
permitiram esse tipo de discurso tomar tanta forca até que fosse praticamente
institucionalizado. Importante também porque esse discurso ndao da sinais de
enfraquecimento e ha a possibilidade real de lidarmos com suas consequéncias em
um futuro préximo.

O repudio a racionalidade acaba, portanto, tomando um rumo inesperado.
Quando tudo é narrativa, para usar um anglicismo absorvido pelo discurso da direita
contemporaneo, a verdade e os fatos tornam-se cambiaveis e ajustaveis as
necessidades de quem os vé. As guerras culturais, como foram chamados os
debates sobre raga, religido e género, voltam com forga total ao centro do debate
(KAKUTANI, 2018).

Diante do exposto, consideramos importante analisar os discursos veiculados
na midia durante o processo eleitoral de 2018. Assim, discernimos uma questao
geral que se coloca como relevante e orientadora para esta investigacdo: que
significados e sentidos nés podemos construir sobre o discurso do 6dio veiculado no
periodo eleitoral de 20187 Tendo em vista tal questdo de pesquisa, o objetivo geral
deste trabalho & explorar a configuragdo do discurso em um video de 11 minutos,
veiculado pela plataforma Youtube, que nos permite observar e analisar os
significados presentes no discurso de alguém a quem o presidente eleito e seus
apoiadores atribuem confiabilidade.

Na tentativa de facilitar compreensdo dos resultados deste trabalho,
organizamos a leitura da seguinte forma, apos a introdugéo, encerrada aqui:

1. Procedimentos metodoldgicos

2. A crise da democracia e o fortalecimento dos discursos



3. O discurso de Olavo de Carvalho: o discurso da direita no Brasil
3.1 Desvendando os primeiros sinais do discurso

3.2 Revisando a histéria

3.3 Sinais de grande conspiragao

3.4 Ecos da Guerra Fria

4.Consideragdes finais

5. Referéncias



1.Procedimentos metodolégicos

Compreendemos aqui uma série de acontecimentos e movimentos proprios
da cultura que fazem parte das condigbes favoraveis ao fortalecimento e
capilarizacdo de novos e velhos radicalismos, no que compreendemos como
discursos de 6dio. Segundo Malhdes (2005, p. 305), a nogdo de discurso € uma
consequéncia da premissa hermenéutica de que a interpretacdo do sentido deve
levar em conta que a significagdo € construida no interior da fala de um determinado
sujeito; quando um emissor tentar mostrar o mundo para um interlocutor, numa
determinada situacao, a partir de seu ponto de vista, movido por uma intencao.

A partir dessa nocédo de que o emissor apresenta um mundo a partir de seu
ponto de vista, buscamos analisar, por meio do método da analise de discurso, o
que diz um dos mais relevantes pensadores da nova direita brasileira, o escritor
Olavo de Carvalho, na tentativa de compreender, ainda que parcialmente, as
relagdes de forca que permitem o crescimento e fortalecimento desses discursos.
“Como analisar significa dividir, a analise de discurso é, na verdade, a desconstrugéo
do texto em discursos, ou seja, em vozes. A técnica consiste em desmontar para
perceber como foi montado” (MALHAES, 2005, p.306).

A opcao para efeito deste trabalho foi a selecdo de um video de 11 minutos,
publicado na plataforma Youtube (https://youtube/watch?v=Px52qSmdQs8), no qual
Olavo de Carvalho apresenta os motivos pelos quais a eleicdo de Jair Bolsonaro
(PSL) — que terminaria o pleito de 2018 eleito presidente — seria importante.

Propomos utilizar entdo o método de analise de discurso apresentado por Eni
Orlandi, no sentido de “procurar mostrar, em relagdo a organizagao textual, como se
constréi a unidade do texto a partir do processo de producédo do sentido. Para tal,
nao prescinde do concurso da ideologia” (ORLANDI, 2012, p. 95-96).

Orlandi (2012) afirma que a natureza da relagao que se estabelece com o
texto é a base do que se entende por legibilidade, e ela é feita gradualmente. “A
leitura (...) ndo é uma questdo de tudo ou nada, € uma questdo de natureza, de
condi¢des, de modos de relacdo, de trabalho, de producdo de sentidos, em uma
palavra: de historicidade” (ORLANDI, 2012, p.10).

Ela explica que existe, na leitura, uma relagdo basica de jogo entre o leitor
virtual e o leitor real e que a interacdao ndo se da com o texto, mas com outros
sujeitos, como o autor. Essa relagdo € sempre social (entre sujeitos) e historica.
Segundo Orlandi (2012, p.11),



A leitura € o momento critico da produgéo de unidade textual, da sua
realidade significante. E nesse momento que os interlocutores se
identificam como interlocutores e, ao fazé-lo, desencadeiam o
processo de significacdo do texto. Leitura e sentido, ou melhor,
sujeitos e sentidos, se constituem simultaneamente, num mesmo
processo.

Essa relacdo entre os interlocutores ndo €, porém, o unico componente da
situacao de leitura, pois depende também de “elementos como a relagdo do texto
com o autor, com outros textos, com seu referente, com o leitor etc” (ORLANDI,
2012, p.11). Portanto, a importancia que o leitor da a esse interlocutor € fundamental
na relagdo de leitura. O nivel de detalhamento e mesmo de comprovagado de
argumentos e teses €& até menos importante do que quem apresenta esses
argumentos. A autora citada afirma que:

Quando se |&, considera-se ndo apenas o que esta dito, mas também
0 que esta implicito: aquilo que ndo esta dito e que também esta
significando. E o que ndo esta dito pode ser de varias naturezas: o
que nao esta dito mas que, de certa forma, sustenta o que esta dito;
0 que esta suposto para que se entendo o que esta dito; aquilo a que
0 que esta dito se opde; outras maneiras diferentes de se dizer o que
se disse e que significa com nuances distintas etc. (ORLANDI, 2012,

p.13).

Ao analisar os recortes do texto apresentado nesse trabalho, propomos
observar também os ndo ditos e as relagdes de forgas do texto, posto que, o lugar
social dos interlocutores é parte constitutiva do processo de significagdo. Orlandi
(2012, p.22) explica que, na perspectiva da analise de discurso, “tomar a palavra é
um ato social com todas as suas implicagdes: conflitos, reconhecimentos, relacdo de
poder, constituicdo de identidades etc”.

Além disso, € importante considerar o discurso como algo mdével, continuo,
pois ha uma relagao de intertextualidade entre os discursos: um discurso nasce em
outro e aponta para outro. Essa nogao é relevante, pois, ainda que esse trabalho
observe um unico produto, temos em mente que ele parte de outros discursos — do
mesmo interlocutor e de outros — e segue o fluxo de dar origem a outros.

Como se trata de um video, um arquivo publico e direcionado a uma
audiéncia esperada — pessoas interessadas nesse tipo de conteudo, tematica e que,
possivelmente, ja conhegam o interlocutor — podemos ver também o que Eni Orlandi
chama de a estratégia discursiva de “prever, situar-se no lugar do ouvinte a partir de
seu proprio lugar de locutor. Esse mecanismo regula a possibilidade de respostas e

dirige a argumentacgdo: sé&o as antecipagdes” (ORLANDI, 2012, p.23).



As diversas possibilidades de analise discurso, propomos aqui observar o que
Eni Orlandi chama de o funcionamento dos diferentes discursos, partindo dos
critérios de interagdo (reversibilidade, troca de papéis ou estatutos entre os
interlocutores) e a relagdo entre polissemia e parafrase (a possibilidade ou n&o de
multiplos sentidos). Orlandi (2012, p.32) explica:

Assim, o tipo autoritario € o que tende para a parafrase (0 mesmo) e
em que se procura conter a reversibilidade (ha um agente Unico: a
reversibilidade tende a zero), em que a polissemia € contida
(procura-se impor um s6 sentido) em que o objeto do discurso (seu
referente) fica dominado pelo proprio dizer (o objeto praticamente
desaparece). O discurso polémico € o que apresenta um equilibrio
tenso entre polissemia e parafrase, em que a reversibilidade se da
sob condi¢des é disputada pelos interlocutores, em que o objeto do
discurso nao esta obscurecido pelo dizer, mas é direcionado pela
disputa (perspectivas particularizantes) entre os interlocutores,
havendo assim a possibilidade de mais de um sentido: a polissemia é
controlada.

E se, na observagao do texto a seguir nos depararmos com a tentagdo de
aponta-lo como autoritario, a partir dessas defini¢des, Orlandi (2012), destaca que,
definir um discurso autoritario como dominante € dizer que o uso da linguagem esta
polarizado para o lado da parafrase, e que isso € um deslize ideoldgico, pois se
atribui a linguagem algo que ¢é historicamente determinado e se da em relagdo a um
tipo de discurso numa determinada formagéo social. E preferivel, segundo ela, dizer
que ha discursos que tendem para o tipo autoritario, pois nenhum tipo € puro.

Analisar esse discurso deve ser feito, entdo, a partir de tentativas de
descricdes, nas quais se faz necessario encontrar tragos, marcas linguisticas
responsaveis pelas diferentes formas de funcionamentos dos discursos. S&do marcas
gramaticais, como uso da negacao e do imperativo, e textuais, como uso da antitese
e da metafora. “Procuro detectar marcas e propriedades do discurso, analisando seu
funcionamento e estabelecendo a relacdo entre esses funcionamentos e formacoes
discursivas que, por sua vez, remetam a certa formagédo ideologica” (ORLANDI,

2012, p.33-34).



2. A crise da democracia e o fortalecimento dos discursos

No Brasil da segunda metade de 2018, um ciclo parece chegar ao fim, para
dar inicio a um periodo marcado por duvida e desconfianca e do qual uma das
marcas mais dolorosas parece ser o 6dio e a polarizagao.

Ainda que o contexto brasileiro tenha suas especificidades, a emergéncia do
discurso ultraconservador, de viés nacionalista e antiglobalista vém aparecendo e se
fortalecendo em todo o mundo.

Dessas multiplas crises, segundo Castells (2018, p. 7-8), a mais profunda e
de consequéncias devastadoras é essa que resulta na “ruptura da relacdo entre
governantes e governados”, um rompimento ao mesmo tempo emocional e
cognitivo. Castells (2018) considera que “trata-se de um colapso gradual de um
modelo politico de representagdo e governanga: a democracia liberal que se havia
consolidado nos ultimos dois séculos, a custa de lagrimas, suor e sangue, contra os
Estados autoritarios e o arbitrio institucional”.

Segundo Castells (2018), no centro dessa ruptura esta a frustragdo de
esperangas diante de uma promessa que o modelo de democracia liberal, assumido
em boa parte do mundo ocidental, ndo cumpriu. Essa frustracdo pdée em xeque a
legitimidade das instituicdes e da espago para que a resignagao seja substituida por
indignacao. O que o modelo prometia era, segundo Castells (2018, p.11-12)

(...) respeito aos direitos basicos das pessoas e aos direitos politicos
dos cidaddos, incluidas as liberdades de associacido, reunido e
expressao, mediante o império da lei protegida pelos tribunais;
separagdo dos poderes entre Executivo, Legislativo e Judiciario;
eleicdo livre, periodica e contrastada dos que ocupam os cargos
decisérios em cada um dos poderes; submissdo do Estado, e de
todos os seus aparelhos aqueles que receberam a delegagao do
poder dos cidadaos; possibilidade de rever e atualizar a Constituigdo
na qual se plasmam os principios das instituigdes democraticas. E,
claro, exclusdo dos poderes econdmicos ou ideolégicos na condugao
dos assuntos publicos mediante sua influéncia oculta sobre o sistema
politico.

O proprio conceito de democracia tem seus duelos. Se hoje é interpretada
como um modo de organizagao politica e social no qual se decide a composi¢cdo do
parlamento e dos representantes executivos por meio do voto direito ou indireto — a
democracia representativa —, passa por ajustes conceituais no decorrer da historia,
ganhando outros significados a cada tempo, acumulando escandalos proprios de

seus modos e contradi¢gdes. Para Ranciéere (2014, p. 72),

Longe de ser a forma de vida dos individuos empenhados em sua



felicidade privada, é o processo de luta contra essa privatizagao, o
processo de ampliacdo dessa esfera. Ampliar a esfera publica ndo
significa como afirma o chamado discurso liberal, exigir a intervengao
crescente do Estado na sociedade. Significa lutar contra a divisao do
publico e do privado que garante a dupla dominagao da oligarquia no
Estado e na sociedade.

Ja modelo de democracia liberal integra um dos paradigmas da globalizagao
como processo civilizatério promovido pelos Estados Unidos, a partir do fim da
Guerra Fria, da qual o bloco liderado por esse pais saiu vitorioso (OLIVEIRA, 2015).
Esse processo incluia ainda a economia de mercado e a desregulamentagdo da
economia. Oliveira (2015, p. 411) afirma:

Este processo civilizatério conformou um modelo de mundo
“‘conectado” garantido pelo extraordinario desenvolvimento das
tecnologias de informagao e comunicacdo. As infovias garantiram
tanto uma possibilidade de irradiagdo ideoldgica deste processo
civilizatorio como nunca visto antes na historia da humanidade, como
também possibilidades novas para a expansao do capital tanto na
industria da cultura e da midia, e ainda na organizagdo das novas
estruturas produtivas que se configuraram como uma linha de
montagem global.

Da inicio também a uma avalanche conservadora e, contraditoriamente, faz
‘emergir novos conflitos, principalmente no campo das perspectivas culturais e
identitarias” (OLIVEIRA, 2015, p.411). A partir dessa linha de montagem global
vemos o0 sujeito descentrado, aquele que, para Hall (2015, p.18), foi libertado de
“seus apoios estaveis nas tradicdes e nas estruturas”.

Esse sujeito passa por uma profunda transformagdo da estrutura das
sociedades modernas desde o fim do século XX. Para ele, essas transformacgdes
estdo também mudando nossas identidades pessoais, abalando a ideia que temos
de nds proprios (HALL, 2015). “A identidade somente se torna uma questdo quando
se esta em crise, quando algo que se supde como fixo, coerente e estavel é
deslocado da experiéncia de duvida e incerteza.” (MERCER, 1990 apud HALL,
2015, p.10°). E esse mesmo sujeito descentrado, de identidade fragmentada, que
nao se vé representado no guarda-chuva institucional, ou mesmo em uma suposta
identidade nacional historicamente forjada.

Castells (2018) aponta que a crise de representacdo de interesses se une a
uma crise identitaria como resultado da globalizag¢do. Ele considera que:

Quanto menos controle as pessoas tém sobre o mercado e sobre
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seu Estado, mais se recolnem numa identidade prépria que nao
possa ser dissolvida pela vertigem dos fluxos globais. Refugiam-se
em sua nagao, em seu territdério, em seu deus. Enquanto as elites
triunfantes da globalizagdo se proclamam cidadas do mundo, amplos
setores sociais se entrincheiram nos espacos culturais nos quais se
reconhecem e nos quais seu valor depende de sua comunidade, ndo
de sua conta bancaria. A fratura social se une a fratura cultural. O
desprezo das elites pelo medo das pessoas de sairem daquilo que é
local sem garantias de protegao se transforma em humilhagéo.

Tragos essenciais a globalizagdo, como o multiculturalismo e a imigragao
(CASTELLS, 2018), levam a uma busca por abrigo entre iguais. O discurso do medo
e do terror ganha espag¢o num tecido social de inseguranga ou ainda, nas palavras
de Bauman (2013, p.3), “de uma sociedade em que as redes substituem estruturas —
e em que o jogo interminavel de conectar-se e desconectar-se (...) substitui a
determinacdo, a lealdade e o pertencimento”. Abre-se espaco entdo para uma
“pratica politica do medo, que propde um retorno as origens, passando pela for¢a do
Estado, pela familia patriarcal, ao fundamento religioso” (CASTELLS, 2018, p. 37-
38).

A criagcdo de identidades coletivas acaba sendo essencial para o éxito de
movimentos e mobilizagbes que se aproveitam dessa percepgdo de sujeitos
ameagados por um inimigo comum. Para Camila Rocha (2018, p.48), essas
dindmicas emocionais “criam momentos mais propicios para a acado de
determinados grupos e, nos ultimos anos, a habilidade no uso (e a propria légica)
das midias sociais” foram fatores fundamentais ao boom das novas direitas no
Brasil.

Encontramos coro no que Luis Felipe Miguel (2018, p.17) considera “a
reemergéncia da direita brasileira, movimento que ganha visibilidade e relevancia
especialmente ao longo do ciclo de governos petistas”. Miguel considera que,
durante o governo Lula, o incbmodo com um governo que — ao menos
aparentemente — ndo correspondia as trajetorias mais conservadoras foi contornado.
Na gestado Dilma Rousseff, porém, essa acomodagao se rompe e vira ressentimento,
resultando no impeachment que a derrubou.

Esse é o pano de fundo que fortalece um movimento a direita, de uma
“confluéncia de grupos diversos, cuja unido é sobretudo pragmatica e motivada pela
percepg¢do de um inimigo comum” (MIGUEL, 2018, p. 19). Para o autor citado, a

extrema-direta brasileira se organiza em trés vertentes principais, que sao:



libertarianismo, o fundamentalismo religioso e a reciclagem do anticomunismo,
agora sob o nome de bolivarianismo.

Carapana (2018, p.34) considera esse aglomerado de ideais, mais ou menos
coeso, o0 corpo da “nova direita”, aos quais se unem também ideias como eugenismo
e segregacgao racial, “que fazem com que a nova direita flerte, de maneira
consciente ou inconsciente, com constructos que remetem ao nazismo e ao
fascismo”. Ja Flavio Henrique Calheiros Casimiro (2018, p.41) classifica o avango
desse pensamento um tipo de refluxo reacionario, que ndo pode ser reduzido os
movimentos que levaram ao impeachment de Dilma Rousseff.

Apoiada nas novas tecnologias de comunicagao e no espago que ganha nos
meios tradicionais, a extrema-direita redefine os termos do debate politico no Brasil,
destruindo consensos que pareciam assentados desde o fim da ditadura militar
(MIGUEL, 2018). Questdes como a defesa de direitos humanos, do combate a
desigualdade social ou mesmo a defesa do sistema democratico pareciam soélidas e
sdo rompidas por essa pratica politica em ascens&o. Nas palavras de Miguel (2018,
p.23):

Denuncias de incompeténcia, ignorancia ou venalidade do eleitorado
mais pobre, que se tornaram correntes apos a reeleicdo de Lula,
desaguaram na defesa aberta do desrespeito aos resultados
eleitorais quando eles desafiavam uma suposta racionalidade
superior. O discurso de que os direitos humanos “protegem
bandidos” deixou de ser exclusividade das margens do campo
politico, em particular gragcas a campanha pela reducdo da
maioridade penal. E as criticas pontuais a programas sociais, que
estimulariam a preguica e desencorajariam o esforgo préprio,
ganharam corpo como um discurso meritocratico que apresentava a
desigualdade como a retribuicdo justa as diferencas entre os
individuos.

O discurso renovado da meritocracia ressoa nas classes médias que, para
além do 6dio aos mais pobres, vivem o medo de perder o lugar na hierarquia social.
Ha nesse processo simbodlico de distingado social todo um caldo de ressentimentos
provocados pelos efeitos materiais das politicas publicas e do crescimento
econdmico, como a reducdo da mao de obra barata, dando condi¢cdes de os
trabalhadores rejeitarem salarios baixos, os direitos a classes até entao invisiveis,
como as domésticas, o crédito universitario, a implantagdo de cotas sociais e raciais
e a ampliagdo das universidades federais, aumentando significativamente o acesso
a educacao (MIGUEL, 2018).

Castells, ao analisar a eleicdo de Donald Trump nos Estados Unidos, aponta



que, em todo o mundo, grupos étnicos e culturais tém afirmado suas identidades e
lutados por direitos, deixando a margem a identidade patriarcal do homem branco
(CASTELLS, 2018). Velhas estruturas s&o questionadas e colocadas sob escrutinio;
velhas estruturas se rompem e abrem um vacuo de significados.

No Brasil, esse processo, somado a instabilidade social da classe média,
conduz a uma ma vontade que, para Miguel, é canalizado pela repulsa a corrupgao.
A politica do escéndalo ganha espago e a cobertura noticiosa de processos e
investigacbes retroalimentam boatos, gerando “uma nuvem de informagbes
verdadeiras, duvidosas ou indubitavelmente falsas que estigmatizava o PT — e, por
consequéncia, toda a esquerda — como a encarnacdo da desonestidade e do mal
(MIGUEL, 2018)".

Miguel (2018) destaca também que um dos eixos discursivos das
manifestacbes pelo impeachment de Dilma Rousseff apontava uma repulsa a
inclusdo social — “eu quero meu pais de volta” —, resultado, principalmente, da
emergéncia de um discurso contrario a solidariedade social e a tranquilidade, com a
qual as classes médias passam a manifestar o seu desconforto com a redugédo da
distdncia que as separava dos pobres.

Carapana (2018) considera, porém, que nem todos 0s que se interessam pela
nova direita sejam necessariamente segregacionistas, nazistas ou fascistas. “O
problema, mais complicado, é que essas ideias circulam sem oposi¢cao nos meios da
nova direita, frequentemente defendidas sob a justificativa da liberdade de
expressdo (CARAPANA, 2018, p.35)”.

Dois aspectos importantes a nova direita sdo o “realismo capitalista” e sua
obsessdo com questdes culturais, segundo o autor citado. Na questdo econdmica,
destaca-se o ataque ao Estado como provedor de bens e servicos a todos os
cidadaos. Esse Estado, essa nova direita, concederia direitos demais as pessoas
erradas. “Se o neoliberalismo desmontou o Estado de bem-estar social, a nova
direita quer atacar o Estado como ente que garante direitos civis, direitos humanos”
(CARAPANA, 2018).

O ciclo de governos progressistas na América Latina acabou exigindo que a
nova direita reciclasse o inimigo, diz Carapana. Uma vez que os governos adotaram
politicas sociais, mas também politicas fiscais liberais e o establishment abragcou um
modelo neoliberal progressista, era necessario elaborar uma nova narrativa. Para o

imaginario conservador, uma grande conspiragao quer destruir valores cristaos,



como parte de um compldé arquitetado por marxistas. O novo inimigo ganha a
alcunha de “eles”, outro vago e maleavel. “Como de costume, esse ‘eles’ sempre
precisa ser amplo, vago e maleavel: professores doutrinadores, artistas
degenerados, banqueiros socialistas ou os globalistas da ONU”, diz Carapana, que
afirma também (2018, p.37).

Conseguiram, com imenso sucesso, Vvilanizar politicas que envolviam
imigrantes e refugiados, homossexuais e minorias étnicas, sob o signo de que tudo
issO ndo passaria de uma conspiragao “comunista” para erodir a “civilizacao
ocidental” e, junto com ela, o capitalismo.

A radicalizagdo dos discursos ocorre a partir da segunda metade dos anos
2000, segundo Casimiro, como produto de uma série de iniciativas de reorganizagao
das classes dominantes ligadas ao mercado financeiro desde os anos 1980.
“‘Abandona-se uma espécie de ‘constrangimento’ que mantinha suas manifestagdes
mais extremadas silentes; depois, elas passaram a caracterizar esse avango da
direita no Brasil” (CASIMIRO, 2018, p.43). Ele também atribui aos novos meios de
comunicagdo digital e as redes sociais a forga da reprodugdo desse tipo de
concepcdo. “Além da maior difusdo do pensamento liberal-conservador, narrativas
revisionistas e as fakenews passaram a ‘redimir’ determinados discursos de &dio,
tidos como inaceitaveis e repulsivos por décadas pela maioria da sociedade”
(CASIMIRO, 2018, p.44).



3. O discurso de Olavo de Carvalho: o discurso da direita no Brasil

Publicado em 24 de setembro de 2018, com o titulo de “O aviso mais
importante que ja dei aos brasileiros”, o video acumulava 1.862.119 visualizagdes
em 7 de dezembro de 2018; o mais acessado da pagina de Olavo de Carvalho,
segundo o ranqueamento da plataforma de videos Youtube.

Antes de seguir a observacdo de elementos discursivos no que diz Carvalho
nesse video, € relevante localiza-lo como sujeito. Em analise de discurso, Orlandi
(2018, p.22) afirma que “todo falante e todo ouvinte ocupa um lugar na sociedade, e
isso faz parte da significacdo”. Quem é e como se posiciona aquele que fala é parte
constituinte do processo de dar sentido, produzir simbolos e atuar ideologicamente.

Olavo de Carvalho é brasileiro, nascido em Campinas (SP), e é filosofo
autodidata. Mora em Richmond, Virginia, nos Estados Unidos. E considerado um
dos principais nomes do pensamento conservador no Brasil e uma grande influéncia
intelectual do presidente eleito Jair Bolsonaro (PSL) e de seus filhos — dois dos quais
também eleitos em 2018.

Em um de seus primeiros discursos transmitidos via internet apés a vitéria
eleitoral, Bolsonaro trazia consigo o livro “O minimo que vocé precisa saber para néo
ser um idiota”, organizado pelo jornalista Felipe Moura Brasil, com textos de
Carvalho. O presidente eleito também atribuiu ao escritor a indicagdo de dois
integrantes de sua equipe: o ministro da Educagao, Ricardo Veléz Rodrigues, e das

Relagbes Exteriores, o diplomata Ernesto Araujo.

3.1 Desvendando os primeiros sinais do discurso

Publicado na pagina de Olavo de Carvalho pouco mais de uma semana
antes do primeiro turno das eleicbes, o video por ele realizado foi anunciado de
maneira alarmista: “O aviso mais importante que ja dei aos brasileiros”.

Dezoito dias antes, o entdo candidato a presidéncia Jair Bolsonaro (PSL)
havia sofrido um atentado durante um ato de campanha em Juiz de Fora (MG).

Ao observarmos a organizagdo do texto do video, podemos tomar os
primeiros minutos e os minutos finais como relacionados e, cuja conclusédo seria a
de um crime eleitoral na tentativa de barrar a eleicdo de Bolsonaro. Carvalho parte

em seguida a uma explicagdo para essa tentativa de crime eleitoral, a partir das



condi¢des da redemocratizacio brasileira.

Carvalho aparece no video fumando um cachimbo e apresenta uma
informagdo como dbvia e antecipa uma relagdo com o espectador (Vocés devem
estar informados [...]), para entdo mostrar as primeiras marcas de seu discurso,
como podemos observar em seu primeiro paragrafo:

Vocés devem estar informados de que a policia, chefiada por um
delegado, que foi assessor condecorado do governador petista de
Minas Gerais, foi proibida de divulgar os dados da investigagédo
declaradamente para ndo ajudar o Bolsonaro, mas, ao mesmo
tempo, o assassino foi autorizado a dar duas entrevistas para ferrar
com a candidatura Bolsonaro.

Outra demonstragdo dessas forgas contrarias € apresentada em seguida e
de maneira correlata: “ao mesmo tempo, o assassino, membro do PSOL, é
autorizado a dar entrevistas para ferrar a candidatura Bolsonaro”. A nossa
interpretac&o, ndo ha polissemia, ha apenas um sentido no discurso.

O homem preso pelo atentado € um assassino e as entrevistas sdo uma
tentativa (de quem?) de prejudicar o entdo candidato.

A conclusao de Carvalho, como locutor (aquele que narra e observa os fatos)
€ que ha um golpe, “um crime eleitoral”, uma ultima cartada. Nesse momento, ele
inclui também um interlocutor secundario: desses que ja viram que estdo
encurralados por uma populacdo que os odeia. Até aqui, ele nao diz quem sao eles,
0s outros, mas apresenta um enunciador universal: “0 pessoal pode se perguntar,

como foi possivel chegarmos a isso”?

3.2 Revisando a historia

A resposta a essa pergunta traz outra marca discursiva, ao afirmar que ser
necessario contar a histoéria direito e ao chamar o processo pelo qual o pais passou,
ao fim da ditadura civil-militar, de a tal da redemocratizacdo, numa demonstracéo de
desdém. Os trechos a seguir ilustra tal perspectiva:

Quando houve a tal da redemocratizacdo, todos os politicos que
emergiram das catacumbas ou voltaram do exilio era esquerdistas,
todos eles. Alguns profundamente comprometidos com o partido
comunista desde ha décadas. E tinha duas ou trés excecbes, que
eram pessoas fraquissimas, que vieram a compor o tal do PFL, que
era um partido nominalmente liberal, mas que sempre procurava
mostrar que ndo era tdo direitista assim, sempre tentava dar um
showzinho de isentismo, dizendo que era a favor da causa gay, da



causa essa, causa aquela outra causa feminista, abortista etc etc
para n&o parecer muito direitista.

As excegdes seriam alguns integrantes do PFL, partido criado a partir de uma
debandada do PDS, partido sucessor do Arena®, que dava sustentacdo a ditadura,
mas isso Carvalho ndo menciona no video. A falta dessa informagao € igualmente
importante de ser observada, pois o0 discurso se constroi também no que é
silenciado. Essas excecdes ou mesmo os esquerdistas que voltavam do exilio ndo
sao identificados, cabendo a audiéncia a possibilidade de imaginar quem sao esses

sujeitos.

3.3 Sinais da grande conspiragao

Os minutos que seguem trazem entdo um encadeamento de ideias do qual o
locutor relaciona essas condigbes da tal da redemocratizagdo com um sistema
calculado para haver um rodizio entre PT e PSDB, com ajuda do PMDB. Todos eles,
diz Carvalho, eram comunistas:

[...] o PT era assim, o comunista mais radical, o PSDB era o
comunista mais adocicado e o PMDB, que sempre foi
controlado pelo Partido Comunista, tinha a fungdo de parecer o
partido isento.

Esse recorte antecipa, em relagcdo ao mesmo video, e refor¢ca, em relacéo ao
que Carvalho diz, a ideia de que, a ditadura civil-militar brasileira foi substituida por
um arranjo democratico gestado por comunistas e que esse processo sempre foi
contra a maioria da populagdo. Com essa constatacio, ele apresenta e comeca a
dar forma a um inimigo.

Essa analise nos parece especialmente importante apds a leitura dos outros
autores apresentados neste trabalho, quando falam dos revisionismos histéricos e
da auséncia de constrangimento em produzir informagdées sem realidade material.
Consoante Orlandi (2012), “o dizer tem sua historia. Por n&o considerar essa
histdria, o sujeito tem a ilusdo da realidade do pensamento, isto é, o discurso se
apresenta como reflexo de seu conhecimento objetivo da realidade” (1975 apud
ORLANDI, 2012, p.23)".

®  No periodo da Ditadura Militar, o Arena era o partido de sustentagio do regime, enquanto MDB

representava a coalizdo de resisténcia. Depois chamado PMDB, o partido voltou a adotar a antiga
denominagdo em 2017.
PECHEUX, M; FUCHS, C.Miser au point et perspectives a propos d I’analyse automatique des discours.



3.4 Ecos da Guerra Fria

Olavo de Carvalho afirma que o arranjo democratico foi realizado a revelia da
maioria da populagao brasileira, que era acentuadamente conservadora, chegando a
80% da populagao brasileira, sobretudo no ponto de vista moral e social. Isso,
garante, era mostrado em todas as pesquisas. Em suas proprias palavras:

Ora, acontece que essa democracia estava contra a maioria da
populagdo. A maioria da populagdo brasileira, segundo todas as
pesquisas, era acentuadamente conservadora, sobretudo no ponto
de vista moral e social. Isso todas as pesquisas, inclusive da
Datafolha mostrava isso. Entao num pais que tinha maioria de 70% a
80% de conservadores, vocé nao tinha um partido conservador, nao
tinha um jornal diario conservador, vocé nao tinha um canal de TV
conservador, ndo tinha uma universidade conservadora, ndo tinha
uma revista semanal conservadora, ndo tinha nada.

Um dos pontos de revelia nessa relagdo, segundo o escritor, seria mostrado
pela auséncia de aparelhos conservadores na sociedade, como TVs, radios,
revistas, excluindo e amordacando a populagao conservadora. Ha uma repeticdo de
uma ideia, de que os brasileiros conservadores foram calados pela democracia. E
continua

[...] a populagéo foi totalmente excluida da democracia. No entanto,
essa ideia de democracia, ela tinha a seu favor a estabilidade, ela
funcionava, ela tinha eleigbes e parecia que estava tudo normal de
um certo ponto para cima. Aqui embaixo estava tudo, todo mundo
oprimido, sem ter meios de expressar sua opinidao, mas la em cima
estava muito bem, era a democracia deles.

A democracia, portanto, foi um mal para essa maioria sem voz. Carvalho
apresenta ainda a assimetria desse processo: “la em cima estava muito bem, era a
democracia deles”. E possivel observar nessa passagem outra marca em que a
ideologia se manifesta a partir da conclusdo de que a democracia deles era aquela
gestada pela esquerda, pelos comunistas. Esses sao os inimigos, apresentados
repetidamente e novamente a seguir, numa revalidagdo de antigos assombros, que

ressoam das catacumbas da Guerra Fria.

3.5. Financiadores do comunismo no mundo

Langages, n 37, 1975



Citamos outro trecho:

O comunismo e o socialismo sao redes internacionais, ndo sao
partidos nacionais. Todos eles est&do ligados e tem conexdes com o
mundo inteiro e tem apoio das grandes, megafortunas, os bancos, o
pessoal do Bilderberg, George Soros, Zuckerberg, toda essa gente.

Até mesmo o criador do Facebook, rede social criada em 2004, estaria entre
os financiadores desse sistema. Em outra afirmagédo categérica, Carvalho repete,
reafirma e diz ser evidente que foi uma democracia calculada para “consolidar o
poder comunista, socialista etc, mais ainda apoés a fundacao do Foro de S&ao Paulo”.

A ideia do Foro de Sao Paulo como encarnagao do mal é repetida diversas
vezes nos minutos seguintes. Sao sete citagbes ao Foro de Sao Paulo. A
organizacado de paises e partidos de esquerda € apresentada em uma elaborada
trama que envolve narcotrafico, trafico de influéncia, atentados terroristas e uma
ligacdo intima com o PT, o que, segundo ele, colocaria o “partido na ilegalidade
desde os anos 1990, colaborando com essa quadrilha criminosa, colaborando com
varias quadrilhas criminosas desde 1990 e a midia inteira fazendo o possivel para
nao ver”.

Nessa frase final ha outros elementos importantes da ideologia e do discurso
de Olavo de Carvalho atuando e nos quais € possivel identificar o que hoje se vé em
ataques sistematicos ao trabalho da imprensa, como parte de uma conspiragao
globalista e, ao mesmo tempo comunista, e ao que outros autores citados nesse
trabalho apontam como a personificacdo do PT como operador do mal e seu
principal nome, Lula, como o fundador da crise.

O ex-presidente petista, atualmente cumprindo pena de 12 anos de prisdo por
corrupgao e lavagem de dinheiro, cometeu crimes muito maiores, diz Olavo. Seu
discurso vem acompanhado de galhofas: “isso ai € a mesma coisa que vocé
condenar o Stalin porque o Stalin peidou, a proporcdo € essa’. Os crimes mais
graves, segundo ele, estariam ligados aos crimes do Foro de Sdo Paulo e ao
financiamento de terrorismo e narcotrafico pelo governo venezuelano de Hugo
Chavéz, com a ajuda de seu Lula e do PT.

Ainda se valendo de mecanismos de repeticao, Olavo volta a se reportar
contra a imprensa e acusa: sao todos criminosos. A grande imprensa, Folha de Sao
Paulo, Globo, Estadao, Veja, todos seriam cumplices do esquema para manter no
poder PT e PSDB contra a vontade expressa da maioria da populacéo. E para dar a

essas organizagdes o poder de cometer todos os crimes que desejem, sem jamais



ser punidos.

A partir desse momento, Carvalho comeca a fechar a ideia com que abre o
video. “Ha uma grande conspiragdo entre a grande imprensa, os partidos
constituidos e o poder financeiro internacional contra a candidatura de Bolsonaro”.
Mesmo partidos de viés conservador (nos costumes) e liberal (na economia), como o
Partido Novo, seriam artifices desse esquema. Autorizar que o homem acusado de
esfaquear o entdo candidato a presidéncia seria um ataque a candidatura de
Bolsonaro, mas também, e principalmente, um artificio para a manutengcdo de um
esquema criminoso.

Os trés atos finais do video merecem destaque pelo pelos imperativos
gramaticais e pela clara tendéncia autoritaria, conduzindo a uma unica conclusao
possivel:

Gente, acorde! Nao € uma disputa politica, ndo € uma disputa
eleitoral, ta certo? E uma disputa contra o banditismo organizado,
contra criminosos psicopatas, gente sem escripulos de espécie
alguma, incluindo os colaboradores mais suaves tipo Alckmin. Todos
eles estdo metidos nisso, todos, sem excecdo. Acordem. E ou eleger
o Bolsonaro ou dizer adeus ao Brasil.

E encerra o texto batendo a mesa, em uma imagem que demonstra, ao
mesmo tempo, autoridade e a impaciéncia de alguém que diz aquilo que ja deveria
ser do dominio de todos. Importante notar ainda que o gesto vem na sequéncia de
uma informag&o que remete ao “Brasil, ame ou deixe-0”, slogan usado no inicio dos

anos 1970, durante a fase mais aguda da Ditadura Militar.



4. Consideracgdes finais

Ainda que s6 o distanciamento proporcionado pelo tempo e pela historia
permita uma analise mais clara do periodo que vivemos, ja ndo parece arriscado
afirmar que estamos passando por um periodo de transformacdes profundas, de
alteragdes paradigmaticas e novas atribuigcbes simbdlicas no sentido que damos as
relagdes, na maneira como nos comportamos em sociedade, em nossa vida social,
nas relagdées com o trabalho e com as tradi¢es.

Os meios de comunicagao, as redes sociais, a desregulamentacao das leis de
trabalho, as novas gramaticas pelas quais as minorias se comunicam e se enxergam
sao todas facetas de um mundo de multiplas identidades e funcionamentos. Quando
ignoramos que essas mudangas sdo percebidas de maneiras diferentes para os
diferentes sujeitos, ignoramos também a possibilidade de que essa mesma
reorganizagao possa conduzir ao retrocesso, num caminho de vigilancia e
desconfiancga.

A observagdo desses movimentos demonstra como existem multiplas
desestruturacbes em andamento, passando pelo avanco populista, pela falta de
credibilidade das instituicdes constituidas, mas principalmente pela falta de um ente
que permita reelaborar essas combinagdes. A globalizagdo rompeu barreiras fisicas
e colocou diferentes camadas culturais em contato e, ao mesmo tempo, minou os
referenciais de quem ndo estava no centro da mudanca. E, portanto, uma crise
econdmica, mas também de modelo civilizatorio.

E nesse vazio de significados que a nova direita avanca. A depender do que
dizem seus representantes, como Olavo de Carvalho, e mesmo o presidente Jair
Bolsonaro e seus filhos, todos alcados a referéncias do pensamento conservador,
vivemos uma grande conspiragdao, baseada principalmente em uma suposta
‘agenda” comportamental. Ainda que ndo haja qualquer evidéncia na realidade
material de que os valores judaico-cristdo estejam sob ataque, estamos diante de
uma permanente atmosfera de vigilancia e desconfianga mutua. Valores universais e
e filoséficos, como a solidariedade, a tolerancia e a justica passam a ser vistos como
valores da esquerda e que merecem ser combatidos.

Ao fim desse percurso de investigagdo e interpretacdo, muitas perguntas
permanecem sem resposta e outras tantas ainda merecem ser feitas na tentativa de

compreender o projeto de poder que estimula e promove uma certa inversao



discursiva. A fuga a verdade nunca pareceu tao sélida e a comunciagao, tao liquida.

Ainda que se considere a existéncia de diferencas brutais na formacao dos
dois paises, € importante notar o funcionamento do governo Trump no que se refere
ao discurso por duas razdes, principalmente. A primeira € a influéncia e poder do
pais, o “grande lider ocidental”. A outra é a bastante publica e declarada admiragao
dos Bolsonaro ao presidente Trump. Se, nos Estados Unidos, o ataque a razéo e a
verdade atinge seu apice no primeiro ano do mandato de Trump, podemos nos
perguntar se, no Brasil, demos inicio a um ciclo parecido, e com o estimulo e
participacao direta do lider da nacéo.

Desde o inicio da pesquisa que compde esse trabalho, o presidente eleito e
seu idedlogo mais de uma vez estimularam e alimentaram o clima conspiratorio,
jogando para uma plateia cada vez mais entrincheirada, cada vez mais imersa num

clima de medo, inseguranca e duvida. O édio € o afeto que os une.
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Anexo

Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=Px52qSmdQs8

O aviso mais importante que ja dei aos brasileiros

Vocés devem estar informados de que a policia, chefiada por um delegado,
que foi assessor condecorado do governador petista de Minas Gerais, foi proibida
de divulgar os dados da investigagao declaradamente para n&o ajudar o Bolsonaro,
mas, ao mesmo tempo, o assassino foi autorizado a dar duas entrevistas para ferrar
com a candidatura Bolsonaro.

E o ultimo golpe, foi a Ultima cartada desses que ja viram que estdo

encurralados por uma populacdo que os odeia e que vao tentar uma cartada final
culpando o préprio partido do Bolsonaro, por esse crime cometido por um membro
do PSOL.
Muito bem, entdo o pessoal pode se perguntar: como foi possivel nés chegarmos a
isso, em que um crime eleitoral € cometido na sua cara, pelo delegado, pela policia,
pelo governo, pelos érgdos de comunicagdo, assim, na véspera de uma elei¢ao.
Como pudemos chegar a isso? Entdo para isso nds temos que voltar um pouco no
tempo e contar a histéria direito.

Quando houve a tal da redemocratizagéo, todos os politicos que emergiram
das catacumbas ou voltaram do exilio era esquerdistas, todos eles. Alguns
profundamente comprometidos com o partido comunista desde ha décadas. E tinha
duas ou trés excegdes, que eram pessoas fraquissimas, que vieram a compor o tal
do PFL, que era um partido nominalmente liberal, mas que sempre procurava
mostrar que nao era tio direitista assim, sempre tentava dar um showzinho de
isentismo, dizendo que era a favor da causa gay, da causa essa, causa aquela outra
causa feminista, abortista etc etc para nao parecer muito direitista.

Eu me lembro até que um membro dele, que era o Claudio Lembo, quando eu
o conheci, ele me apresentou aos seu colegas do Mackenzie, dizendo “esse € o
homem mais direitista do Brasil”. E ainda me recomendou “vocé nao pode ser tao
direitista assim, vocé tem que ler um pouco do evangelho”. Eu estava com o

evangelho no bolso e disse “é esse aqui?” Era um palhago, evidentemente.



O PFL era todinho composto desses palhacos, € um partido que acabou se
implodindo a si mesmo para desimpedir o caminho. A funcao dele era essa, servir de
camisinha para os outros partidos.

Fora isso, havia trés agremiagbes em jogo, que eram o PT, o PSDB e o
PMDB. Desses, assim, o PT era assim, o comunista mais radical, o PSDB era o
comunista mais adocicado e o PMDB, que sempre foi controlado pelo Partido
Comunista, tinha a funcdo de parecer o partido isento, de partido sem autodefinicao
ideologica, onde outros podiam fazer as misturas que quisessem. Este composto
que estava 100% a servigo dos comunistas foi 0 que constitui 0 que nés chamamos
de a democracia brasileira, a redemocratizagao.

Entdo era um sistema calculado para haver sempre um rodizio de poder entre
o PT e o PSDB, com a ajuda de seus servidores no PMDB. Isto foi a democracia.

Ora, acontece que essa democracia estava contra a maioria da populagdo. A
maioria da populagao brasileira, segundo todas as pesquisas, era acentuadamente
conservadora, sobretudo no ponto de vista moral e social. Isso todas as pesquisas,
inclusive da Datafolha mostrava isso. Entdo num pais que tinha maioria de 70% a
80% de conservadores, vocé nao tinha um partido conservador, ndo tinha um jornal
diario conservador, vocé nao tinha um canal de TV conservador, ndo tinha uma
universidade conservadora, ndo tinha uma revista semanal conservadora, ndo tinha
nada.

Ou seja, a populacao foi totalmente excluida da democracia. No entanto, essa
ideia de democracia, ela tinha a seu favor a estabilidade, ela funcionava, ela tinha
eleicbes e parecia que estava tudo normal de um certo ponto para cima. Aqui
embaixo estava tudo, todo mundo oprimido, sem ter meios de expressar sua opiniao,
mas la em cima estava muito bem, era a democracia deles.

Essa democracia foi muito bem vendida internacionalmente, mesmo porque
todos esses politicos tinham um certo prestigio internacional e nés sabemos que o
comunismo € uma rede internacional. O comunismo e o socialismo sdo redes
internacionais, nao séo partidos nacionais. Todos eles estao ligados e tem conexdes
com o mundo inteiro e tem apoio das grandes mega fortunas, os bancos, o pessoal
do Bilderberg, George Soros, Zuckerberg, toda essa gente. Entdo é um poder
descomunal que controlava o Brasil, a parte superior do Brasil, mantendo o povo sob
censura, com mordacga durante 30 ou 40 anos. Isso foi a democracia brasileira.

Muito bem.



Entdo é evidente que foi uma democracia calculada para consolidar o poder
comunista, socialista etc, mais ainda apés a fundacao do Foro de Sado Paulo. O Foro
de Sao Paulo era uma organizagdo nitidamente criminosa, onde partidos
supostamente legais se associavam intimamente a organizagdes criminosas como
as Farc, o Mir Chileno, que tinha o monopdlio dos sequestros na América Latina, as
Farc, sobretudo, que eram a grande fornecedora de cocaina ao mercado brasileiro,
tudo isso, vamos dizer, numa intimidade totalmente obscena.

E na época, se vocé dissesse que havia uma parceria entre PT e Farc, ficava
todo mundo escandalizado, mas vocé estava vendo |a o Lula presidindo o Foro de
Séao Paulo junto com o Manoel Marulanda, que era o presidente das Farc. Ou seja, a
parceria era Obvia, inegavel.

O Foro de Sédo Paulo era uma organizagao internacional e a lei eleitoral
brasileira proibe o registro de qualquer partido que tenha filiagdo a qualquer 6rgao
internacional. Entdo o PT esta na ilegalidade desde 1990 e colaborando com essa
quadrilha criminosa, colaborando com varias quadrilhas criminosas desde 1990 e a
midia inteira fazendo o possivel para nao ver.

Tanto que a proépria existéncia do Foro de Sao Paulo, ndo esquecam isso, o
Foro de Sao Paulo foi a maior entidade politica que ja existiu na América Latina,
congregando 200 partidos e outras organizagdes e isso nunca existiu na Ameérica
Latina. E durante 16 anos, a midia inteira escondeu negou a existéncia do Foro de
SP. Ora, entdo quer dizer que a midia faz parte desse esquema. A midia a inteira,
inteira. Claro que sempre tem um ou outro que n&o concorda, mas tem que ficar
quietinho porque a maioria da redug¢ao o oprime e nao deixa falar.

Entdo, veja. Uma coisa que eu recomendo para que vocés entendam tudo o
que aconteceu e esta acontecendo na América Latina e no Brasil é isto aqui:
Leonardo Coutinho, Hugo Chavéz, o espectro.

Isso aqui mostra, baseado s6 em documentos oficiais, do comecgo até o fim, o
envolvimento do governo da Venezuela no tempo do Hugo Chavéz e agora,
narcotrafico, terrorismo, no mundo inteiro. Por que a Venezuela foi para o buraco,
por que acabou a economia venezuelana? Porque o Hugo Chavéz, que se elegeu
prometendo restaurar a economia, destruiu tudo financiando terrorismo e
narcotrafico no mundo inteiro com a ajuda do seu Lula e do PT.

Entdo essa gente estd envolvida num rede criminosa de tamanho

descomunal. Tanto que condenaram o Lula por causa de um apartamento ou um



sitio é ridiculo. Isso ai € a mesma coisa que vocé condenar o Stalin porque o Stalin
peidou, a proporcao € essa.

Quer dizer, eles estdo pegando os crimes pequenos porque os grandes s&o grandes
demais e todo mundo tem medo de mexer nisso. Ndo deixem de ler esse livro.

Esse camarada aqui era repoérter da Veja e ele conta, vou ler aqui sé duas
linhas para vocé ter sé uma ideia de como s&o as coisas:

Em abril daquele ano, 2001, a revista Veja publicou uma capa sobre a
presenca de extremistas islamicos no Brasil. Alguns deles era procurados em seus
paises de origem por terem realizado atentados, outros era identificados como
membros ativos dessas organizagdes. Assinada por mim e pelo fotografo Juan Roel
Marques, a reportagem se baseou exclusivamente em documentos oficiais. Coube-
nos localiza’-los e mostra-los no seu novo habitat. O trabalho provocou dois efeitos.
Levou-me a ser mal falado entre os colegas de redagédo nas mesas de bar.

Esse € um dos efeitos, o outro nao interessa. Veja, a classe jornalistica é
100% cumplice dessa coisa. Sdo todos criminosos, gente, ndo estou brincando. Se
vocé ainda tem um pingo de confianga em Folha de S&o Paulo, Globo, Estadao,
Veja, vocé esta sendo simplesmente enganado, porque faz parte do esquema para
manter no poder PT e PSDB contra a vontade expressa da maioria da populagdo. E
para dar a essas organizagdes o poder de cometer todos os crimes que desejem,
sem jamais ser punidos. E esses crimes, ndo € assim, uma compra ilegal de um
apartamento, de um sitio, ndo. Esses crimes sdo terrorismo e narcotrafico. Essa
gente esta matando milhées de pessoas no Brasil. S0 genocidas, todos eles, e é
esse esquema que esta defendendo esses partidos, com a cumplicidade inclusive
de pessoas que se dizem conservadoras, tipo o Alckmin e outros, Alckmin, Amoedo,
Partido Novo, essa porcariada toda, tudo isso esta dentro do maior esquema
criminoso que ja existiu no continente. Quando falo de esquema criminoso, néo €&
propina, ndo € dinheirinho que escorregou daqui para ca. Nao, gente, € genocidio, &
morticinio, & genocidio, é terrorismo. Entdo é claro que eles tém que se defender
porque eles sabem que quando o Bolsonaro for eleito, eles serédo investigados e
punidos. Eles ndo pode permitir que isso acontega de jeito nenhum, entdo estao se
apegando a tudo, inclusive a esse crime eleitoral explicito, descarado e obsceno que
sera colocar esse seu Adélio, esse criminoso na televisdo na véspera da eleigao

para prejudicar o candidato.
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Gente, acordem. Nao é uma disputa politica, ndo € uma disputa eleitoral. E
uma disputa contra o banditismo organizado, contra criminosos psicopatas, gente
sem escrupulos de espécie alguma, incluindo os colaboradores mais suaves tipo
Alckmin. Todos eles estdo metidos nisso, todos, sem excecéo. Acordem. E ou eleger

o Bolsonaro ou dizer adeus ao Brasil.



